UCHWALA NR XXIII / 153 /2026
RADY GMINY GODKOWO
z dnia 16 lipca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Godkowo

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 662) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 poz. 1691 z pdin. zm.), Rada Gminy

w Godkowie, uchwala co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu sie z opinig Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Godkowo
w przedmiocie zasadnosci skargi na dziatalnos¢ Wadjta Gminy Godkowo, skierowanej do Rady
Gminy Godkowo pismem podczas XXII Sesji Rady Gminy Godkowo w dniu 12.06.2026 r.,
i po rozpatrzeniu ww. skargi, uznaje jg za bezzasadng w S$wietle faktdw i okolicznosci

przedstawionych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zawiadamia sie Skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi poprzez doreczenie niniejsze;j

uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogtoszeniu na tablicy ogtoszen Urzedu

Gminy Godkowo oraz publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Godkowie.

Przewodniczacy Rady Gminy Godkowo

Mariusz Dziki



UZASADNIENIE

Podczas XXIl sesji Rady Gminy Godkowo w dniu 12 czerwca 2026 r. do Rady Gminy wptyneta
skarga mieszkarncéw miejscowosci Dgbkowo na dziatalnos¢ Wéjt Gminy.

Skarzgcy zarzucili Wéjtowi, ze odmawia:

- przebudowy drogi gminnej tepno-Dabkowo,

- lokalu na swietlice,

- oczyszczenia zbiornika wodnego w centrum wsi,

- uruchomienia osrodka zdrowia w Godkowie.

Skarga zostata przekazana do Komisji Skarg, wnioskéw i petycji Rady Gminy Godkowo
i przeanalizowana na posiedzeniu w dniu 23.06.2026 r. W trakcie posiedzenia Wéjt Gminy
ztozyt wyjasnienia do zarzutéw, bedacych przedmiotem skargi.

1. WOIT KATEGORYCZNIE ODMAWIA PRZEBUDOWY DROGI GMINNEJ tEPNO-
DABKOWO

Wyjasnienia Wéjta: W odpowiedzi na skarge dotyczacg rzekomej kategorycznej odmowy
przebudowy drogi gminnej tepno—Dabkowo wyjasniam, ze Gmina Godkowo prowadzi
dziatania zmierzajgce do uregulowania stanu prawnego nieruchomosci oraz przygotowania
planowanej zamiany gruntdw z Nadlesnictwem Miynary, co stanowi niezbedny etap
poprzedzajgcy podejmowanie dalszych decyzji inwestycyjnych dotyczacych przedmiotowej
drogi.

W ramach prowadzonych dziatarh wykonano nastepujace czynnosci:

1) W dniu 28 sierpnia 2025 r. Nadle$nictwo Mtynary wydzielito dziatke drogowg nr
3283/11 o powierzchni 0,4250 ha, potozong w obrebie tepno, gm. Godkowo. Zmiana
ewidencyjna zostata wprowadzona do ewidencji gruntéw i budynkéw prowadzonej
przez Starostwo Powiatowe w Elblggu.

2) W 2zwigzku z prowadzonymi rozmowami dotyczacymi zamiany nieruchomosci
pomiedzy Gming Godkowo a Nadle$nictwem Mtynary, Gmina Godkowo wytypowata
do zamiany dziatke nr 281 obreb Skowrony oraz dziatki nr 159 i 160 obreb Gradki.
Strona Nadles$nictwa wytypowata dodatkowo do zamiany dziatki nr 178 i 182 obreb
Gradki.

3) W celu prawidtowego okreslenia zakresu planowanej zamiany Gmina Godkowo zlecita
wznowienie punktéw granicznych wskazanych nieruchomosci.

4) W dniu 10 kwietnia 2026 r. przeprowadzono czynnosci wznowienia punktow
granicznych dziatek wytypowanych do zamiany, w obecnosci przedstawiciela
Nadle$nictwa Mtynary.

5) Kolejnym etapem postepowania jest okazanie w terenie przez przedstawicieli
Nadle$nictwa Mtynary drdg oraz gruntéw przewidzianych do przekazania w ramach
planowanej zamiany, w tym dziatek nr 178 i 182 obreb Gradki.

6) Nastepnie przeprowadzona zostanie wizja lokalna z udziatem zainteresowanych stron,
ktorej celem bedzie weryfikacja stanu faktycznego nieruchomosci, przebiegu drég oraz
ocena przydatnosci gruntéw dla realizacji zadan wtasnych gminy.




7) Po przeprowadzeniu ogledzin terenowych sporzgdzony zostanie wstepny protokot
zawierajacy ustalenia dotyczace przebiegu drég, granic oraz innych okolicznosci
majacych znaczenie dla planowanej zamiany nieruchomosci.

8) Po wznowieniu punktow granicznych dla dziatek nr 178 i 182 oraz zaakceptowaniu
ustaled zawartych w protokole mozliwe bedzie zlecenie wykonania operatu
szacunkowego przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego.

9) Woyniki wyceny nieruchomosci bedg stanowity podstawe do dalszego procedowania
zamiany gruntdéw oraz przygotowania dokumentacji niezbednej do zawarcia aktu
notarialnego.

Whniosek Komisji: Majgc na uwadze powyisze, zarzut dotyczacy kategorycznej odmowy
przebudowy drogi gminnej tepno—Dabkowo nie znajduje potwierdzenia w podejmowanych
dziataniach. Gmina Godkowo konsekwentnie realizuje czynnosci formalne, geodezyjne
i organizacyjne niezbedne do uregulowania stanu nieruchomosci oraz przygotowania dalszych
dziatan zwigzanych z infrastrukturg drogowa.

Do czasu zakonczenia procedury zamiany gruntéw i uregulowania wtasnosci pasa drogowego,
gmina nie ma mozliwosci racjonalnego planowania i finansowania przebudowy drogi, co
stanowi obiektywng przeszkode, a nie odmowe realizacji inwestycji.

2. BRAK LOKALU NA SWIETLICE

Wyijasnienia Wéjta: Gmina nie dysponuje srodkami finansowymi pozwalajgcymi na realizacje
inwestycji polegajgcej na budowie nowego budynku w najblizszym czasie.

Majac na uwadze potrzeby mieszkancdw, wraz z Przewodniczagcym Rady Gminy
podejmowalismy roéwniez bezposrednie rozmowy z Dyrektorem Oddziatu Terenowego
Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w Olsztynie, przedstawiajgc argumenty
przemawiajgce za przekazaniem nieruchomosci na potrzeby lokalnej spotecznosci. Pomimo
podjetych staran stanowisko KOWR pozostato negatywne. W trakcie rozméw wskazano, ze
wobec nieruchomosci zostata juz uruchomiona procedura sprzedazy, co wykluczato mozliwos¢
jej nieodptatnego przekazania na rzecz Gminy.

Whniosek Komisji: Wobec powyzszego zarzut bezczynnosci w zakresie zapewnienia
mieszkaricom swietlicy wiejskiej jest nieuzasadniony. Gmina podejmowata dziatania majgce
na celu zapewnienie mieszkancom miejsca spotkan, a nastepnie pozyskanie obiektu
moggcego petni¢ funkcje Swietlicy wiejskiej. Brak realizacji tego zamierzenia wynikat
z przyczyn niezaleznych od Gminy, w szczegdlnosci z negatywnego rozpatrzenia wniosku przez
KOWR.

3. OCZYSZCZENIE ZBIORNIKA WODNEGO W CENTRUM WSI

Wyjasnienia W@éjta: Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego braku oczyszczenia zbiornika
wodnego potozonego w centrum miejscowosci Dgbkowo, nalezy wskazaé, ze Gmina
podejmowata w przesztosci dziatania majgce na celu poprawe jego stanu technicznego i
uzytkowego.

W 2011 roku wykonano odmulenie stawu znajdujgcego sie w centrum miejscowosci Dgbkowo.
Zadanie zostato zrealizowane ze sSrodkéw funduszu soteckiego i miato na celu poprawe
warunkdéw retencyjnych oraz estetyki otoczenia zbiornika.




Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze potrzeba ponownego przeprowadzenia prac zwigzanych
z oczyszczeniem i odmuleniem zbiornika byta przedmiotem zainteresowania organéw gminy.
W trakcie prac nad projektem budzetu Gminy na rok 2026 Radna Rady Gminy reprezentujgca
mieszkancow tego okregu, ztozyta wniosek o zabezpieczenie $rodkéw finansowych na
realizacje przedmiotowego zadania. Wniosek zostat przeanalizowany podczas prac nad
budzetem, jednak nie zostat zakwalifikowany do realizacji ze wzgledu na brak aktualnie
dostepnych programdw unijnych przewidujgcych dofinansowanie tego rodzaju przedsiewzieé
oraz brak $rodkéw wtasnych, ktore moglibysmy zaangazowa¢ w to dziatanie. Decyzja ta
wynikata z koniecznosci zachowania rdéwnowagi finansowej budzetu Gminy oraz znacznych
obcigzen finansowych zwigzanych z realizacja zaplanowanych na rok 2026 inwestycji
gminnych, w szczegolnosci przedsiewzie¢ o charakterze obowigzkowym i wspétfinansowanych
ze Srodkow zewnetrznych.

Whiosek Komisji: Brak ujecia zadania w budzecie na rok 2026 nie oznacza rezygnacji z jego
realizacji w przysztosci. Potrzeba oczyszczenia zbiornika wodnego pozostaje znana wtadzom
Gminy i bedzie analizowana przy planowaniu kolejnych budzetéow, z uwzglednieniem
aktualnych mozliwosci finansowych samorzadu oraz innych priorytetowych potrzeb
inwestycyjnych.

4, ODMOWA URUCHOMIENIA OSRODKA ZDROWIA W GODKOWIE

Wyijasnienia Wajta: Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego odmowy uruchomienia osrodka
zdrowia w Godkowie, nalezy wspomnieé¢, ze dziatania prowadzace do utrzymania opieki
zdrowotnej na terenie Gminy byly zapoczgtkowane, zanim jeszcze NZOZ Twoje Zdrowie
zakonczyt swojg dziatalnos¢ na naszym terenie. Od grudnia 2024 r. do chwili obecnej
prowadzone byty préby nawigzania wspdtpracy z blisko 20 podmiotami Swiadczgcymi
podstawowg opieke medyczng. Ponadto o prowadzonych dziataniach informowatem na
biezgco w swoich sprawozdaniach z pracy, ktére prezentowatem podczas Sesji Rady Gminy
Godkowo.

Aktualnie od marca br. prowadzone sg rozmowy z podmiotem Grupa Panda Med, ktéry jest
zainteresowany prowadzeniem podstawowej opieki zdrowotnej na terenie naszej Gminy.
W skutek prowadzonych rozmoéw zostali wytonieni przedstawicie gminy do zebrania deklaracji
przystagpienia do Osrodka w Godkowie. W niedfugim czasie wyznaczone osoby bedg zbieraty
deklaracje od mieszkancéw o przystgpieniu do placowki, o czym na biezgco bedziemy
informowali.

Whniosek Komisji: Wodjt nie odmawia uruchomienia osrodka zdrowia w Godkowie.
Przedstawione fakty pokazuja, ze poczynione sg starania w celu przywrdcenia swiadczenia
ustug zdrowotnych dla mieszkaricéw Gminy Godkowo.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskdow i Petycji uznali wiec skarge mieszkaricéw Dgbkowa na
dziatalnos¢ Wojta Gminy Godkowo za nieuzasadniona.

Powyzsze stanowisko zostato przyjete przez Komisje Skarg, Wnioskdw i Petycji na posiedzeniu
w dniu 23.06.2026 r.

W Swietle powyzszego przedmiotowaq skarge nalezato uznaé za bezzasadna.



Raport z gtosowania nad uchwatg Nr XXI11/153/2026 z dnia 16.07.2026 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Godkowo

W sesji, w momencie gtosowania nad uchwaty, udziat wzieto 12 radnych,
gtosowato — 12 radnych
gtoséw ,,za” oddano - 11
gtoséw ,,przeciw” oddano - 0
wstrzymato sie — 1

. Adamczyk Ewa — gtosowata ,,za”

. Basarab Dawid — gtosowat ,,za”

. Ciarcinski Pawet — gtosowat ,,za”

. Drézd Monika — nieobecna

. Dyl Konrad — nieobecny

. Dziki Mariusz — gtosowat ,,za”

. Kit Celina — gtosowata ,,za”

. Kuzmicz Adrian — gtosowat ,,za”

. Laskowska Adriana — wstrzymata sie
10. tesyk Stawomir — gtosowat ,,za”

11. Osiak Jakub — gtosowat , za”

12. Rudnik Wiestaw — gtosowat ,,za”
13. Rzepka Elzbieta — gtosowata ,,za”
14. Tomaszewska Helena — gtosowata ,,za”
15. Ztomanczuk Marcin — nieobecny
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